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Respecto al caso del sefior Nuinez Fuentes, sé que elevd una solicitud de
rebaja de pena al directorio de la federacién y esta fue remitida al Tribunal
de Honor en una fecha que no recuerdo, pero estd en el acta.
Posteriormente se recibe una respuesta del Tribunal de Honor solicitando
aclarar el tenor de la solicitud, a lo cual yo procedo a responder en calidad
de gerente que lo que solicita el sefior NUfiez Fuentes es una rebaja de
pena, dado que aparentemente no estaba claro el tenor de la pregunta.
Se reune el directorio, revisa los antecedentes y no tiene a la vista el
informe del tribunal, entiendo que en primera instancia, y posteriormente
vuelve a solicitarlo, no recuerdo si esto fue en el mes de diciembre, y en
otra sesion ordinaria, que fue la del mes de febrero, 16 de febrero, el
directorio toma conocimiento nuevamente de esta solicitud, y haciendo
uso de sus atribuciones, sin el informe del Tribunal de Honor, como se le
sefala en el oficio al Tribunal de Honor, decide acceder a la solicitud del
solicitante.

éEstuviste presente en esa sesion del directorio?

Correcto.

éAlguien repard en si el informe del tribunal era requisito para que
el directorio se pronunciara?

En estricto rigor se repard en la primera sesidn, y como no se contaba en
la segunda sesién, se dejé constancia que se tomd la decisidn sin tener a

la vista el informe.



éHabia alguna premura o apuro en conocer la solicitud del seiior
Nafnez Fuentes?

Lo desconozco.

éDespués se recibio la respuesta del Tribunal de Honor?

Se recibid la respuesta del Tribunal de Honor posterior a la sesién de
directorio.

éLa recibiste tu?

Si, correcto.

éQué hiciste con ella?

Se remitid al presidente del directorio.

éQué hizo el presidente del directorio con la respuesta?

Me imagino que toméd conocimiento.

éLa conocieron los otros directores ademas del presidente?

Lo desconozco.

éQuedo en acta lo resuelto por el directorio?

Si, de hecho, yo mismo redacté el correo enviado al tribunal donde se
sefala que se procede a tomar la decisidon del directorio sin tener a la
vista el informe del tribunal.

éHay un acta firmada por los directores con ese acuerdo?

En estricto rigor el acta se aprueba en la préoxima sesion, que es del mes
de marzo.

-El tribunal manda un segundo oficio diciendo que no va a eliminar
del listado de sancionados al sefior NUfez por no cumplir con la
mitad de la pena. ¢Ese oficio fue remitido a ti?

Si.

éQué hiciste con ese oficio?

Se remite al directorio.

éQuién lo recibio del directorio?

Me imagino que lo habran recibido los directores.



éTodos estos oficios fueron recibidos antes del 26 de febrero,
antes de que corriera el jinete NGifnez Fuentes en el rodeo?
Desconozco la fecha exacta, pero si, antes del rodeo.

-No obstante eso ta le mandas un correo al delegado por
instrucciones del directorio seiialandole que tiene que autorizar
que corra el jinete Nuafez Fuentes. éQuién te dio esas
instrucciones?

El directorio de la federacion.

éSe reunio el directorio de nuevo?

Se reuni6 el directorio y se me instruyo enviarle un correo al Tribunal de
Honor y al delegado del rodeo.

éHay acta de ese nuevo directorio?

No, no tengo acta de eso.

éEsta dltima instruccion de que le ordenes al delegado que deje
correr al jinete NuUfiez Fuentes la dio el directorio en pleno o la dio
la mesa?

La dio la mesa, pero actuando en representacion del directorio, pero la
dio la mesa, no estaban todos los directores, estaba la mesa.

éQuiénes componen la mesa?

La compone el presidente, vicepresidente, tesorero y secretario.
éPuedes decir sus nombres?

Si, el presidente don Alfonso Bobadilla, vicepresidente don Adolfo Melo,
tesorero don Gabriel Barros y secretario don Cristian Moreno.

éLa mesa tuvo conocimiento de los dos oficios enviados por el
Tribunal de Honor diciendo que no se cumplia con los requisitos
para que el directorio pudiese haber rebajado la sancion al jinete
Nanez Fuentes?

Bueno, hay una seguidilla de correos e informaciones al respecto, por lo
tanto, yo estimo que estaban en conocimiento. No puedo emitir un juicio

de valor, pero existen antecedentes desde diciembre.



éTu les advertiste cuando te dieron esa instruccion de que
nosotros como Tribunal de Honor estabamos reparando que no se
cumplian con esos requisitos?

Yo no les adverti de esa situacion, por que lo que se me instruyd a mi fue
una orden en base a un acuerdo adoptado por el directorio por
unanimidad.

éDespués de que recibiste esa orden, tu redactaste un correo y se
lo mandaste al delegado del rodeo?

Si, correcto.

éHablaste telefonicamente con él?

Si, correcto, también lo llamé.

éNos puede decir en que consistio esa conversacion telefonica?
Consistio en especificar que se le iba a enviar un correo, en el cual por
instrucciones del directorio se autorizaba la participacion del jinete sefior
NuUfez Fuentes en el rodeo de Pirque y que posteriormente le llegaria esta
informacion por escrito para su respaldo.

éQué te dijo el delegado?

Me dijo conforme, que esperaba el correo, que ningun problema.

éTu le dijiste que eso estaba autorizado o en conocimiento del
Tribunal de Honor?

Le dije que se le habia notificado al Tribunal de Honor por correo en el
mismo tenor y que se le habia enviado al Tribunal de Honor y
posteriormente al delegado. Cosa que también hice con el secretario, lo
llamé y le dije que iba un correo en ese tenor, se le envia y posteriormente
llamé al delegado y se le envia el mismo correo.

¢El dia sabado del rodeo, te llamoé el delegado?

Si, me llamo. No conversamos, tenia llamada perdida.

éSupiste si hablé con alguien mas?

Entiendo que hablo con el jefe del area deportiva, el sefior Pablo Gonzalez.

éTu hablaste con Pablo Gonzalez ese mismo dia?



Si. El dia anterior, este es un antecedente, también se me solicitd hablar
con el jefe del area en cuanto es el responsable del area deportiva, para
informarle que esto iba a pasar.

éTu como gerente general de la federacion has tenido injerencia
en el listado de sancionado?

¢En el sentido de modificarlo?

éDe subir sancionados o bajar sancionados de ese listado?

No, en ese tipo de injerencia no.

éAlguien bajo tu cargo ha tenido injerencia en el listado de
sancionados?

Desde el punto de vista administrativo me imagino que el secretario,
administrativamente, separando las funciones. En el marco de la
administracion, a eso me refiero.

éTu tienes carnet de socio?

No.

El directorio cuando se reuni6 como directorio, no como mesa
éCuando fue?

El miércoles 16 de febrero.

éEso fue antes que el Tribunal de Honor enviara por segunda vez
un oficio diciendo que no se habian cumplido las fechas?

Si, fue antes de la segunda vez.

éCuando se reuniéo la mesa fue después? O sea, éel tribunal
contesto entre la reunidn de directorio y la reunion de la mesa?
Es correcto.

éCuando tu dijiste que el directorio habia tomado conocimiento de
que el Tribunal de Honor habia dicho que no se cumplian los
requisitos en realidad no fue el directorio el que tomé
conocimiento, sino que fue la mesa la que tomé conocimiento?

Cuando llega esa resolucién se renvia al directorio por correo.



éPero no participaron de la reunion de la mesa, por lo tanto, no
sabemos si la leyeron?

Si.

éFue la mesa la que, habiendo conocido de que el seiior NGfiez no
cumplia los requisitos igual dio la instruccion? éFue la mesa, no
fue todo el directorio?

Asi es, fue la mesa.

éQuiénes era los asistentes a la reunion de la mesa?

Estaba la mesa directiva mas el director Victor Catan y yo.

éHablaste con el delegado mas de una vez el dia del rodeo?

No. No hablé con el delegado el dia del rodeo.

éHablaste el dia antes, el dia viernes?

Exacto. El dia viernes en una ocasion para informarle que le llegaria un
correo.

éNo te presentod ningln reparo el delegado?

Me dijo que necesita un respaldo.

Cuando el directorio aprobé la primera vez rebajar la pena éSe
discutio o se converso o salié a la luz el hecho de que este jinete
no habia cumplido con la mitad de la pena? éAlguien lo planteo o
alguien lo converso, alguien lo dijo?

El tenor, de hecho esta grabado, siempre versa sobre el tema de la edad
del sujeto, como tema central, donde se debate y se discute mucho sobre
por que se sanciona a un menor, te mentiria si alguien hubiese levantado
el dedo y dicho que aqui habia un tema de una fecha. El tema ronda
mucho en por que se sanciona a un menor, y que hay una resolucidon en
que se dicta creo en el punto quinto del fallo algo como que en virtud de
los hechos analizados o estudiados se sanciona a los tres sefiores. Se
versa mucho sobre esa tematica y el punto quinto. Los dos grandes
puntos son el quinto y el menor de edad, eso es lo que genera mucho

ruido, mas alld de una semana mas o una semana menos. Pudo haberse



sefalado, pero no tengo en la memoria que alguien haya dicho en
especial, puede que si, pero no lo tengo en la memoria.

éRecuerdas que alguien haya dicho que un requisito para dar la
rebaja es que haya cumplido el 50% de la pena? ¢Se hizo una
minima relacion de cuales son los requisitos?

Eso lo vienen discutiendo hace tanto tiempo, que es materia sabida, no
es primer directorio que hablan de eso, desde diciembre con este tema.
¢En la reunion de la mesa se discutié o salio el tema del no
cumplimiento del requisito?

No, para nada. El tema es que no haya dado cumplimiento a la resolucién
gue habia adoptado el directorio en funcion de sus atribuciones, que no
se habia cumplido.

é¢Para la mesa era mas importante el hecho que no se hubiera
cumplido eso a que ellos se hubieran equivocado y hubieran
rebajado la pena sin cumplir ellos el requisito?

No sé si es mas importante o no, no puedo evaluarlo, pero si sé que el
tema fue ese.

éTu les advertiste que nosotros en dos oficios les habiamos dicho
que no se habian cumplido los requisitos?

Yo no les adverti porque a mi se me dio una instruccidon, en ningun
momento se me preguntd mi opinidn.

éTe sentiste presionado?

No, para nada.

éLa principal razén por la cual el directorio habria adoptado esta
decision fue por que el jinete era un menor de edad y por lo tanto
el directorio habria considerado que no se deberia haber
castigado?

No, son dos cosas distintas, en la tematica que se ha acarreado con el
tiempo, es un tema de discusidn, de analisis, de reflexidn.

éCual tema?



Que un menor sea sancionado con una sancion de ese tipo. Hay como un
andlisis de eso. Eso no quiere decir que no se haya tenido en
consideracion los analisis presentados por el sefior NUnez Fuentes, en los
cuales, desde su punto de vista el ya cumplié la fecha por que fue
imposibilitado de correr a partir del momento en que se le notifica a los
corredores.

¢El hecho de ser menor de edad tuvo alguna incidencia en la
resolucion del directorio o no?

No, no estoy diciendo eso, si me preguntan cuales son los temas que se
discuten, evidentemente es un tema que se discute, hace ruido.

éSe discutio en esa sesion o en general que se discute hace
tiempo?

Muchas veces.

¢En esa sesion del directorio también se discutio?

Como lo dije, se discutié6 nuevamente, pero se tomé la decisidon por
unanimidad de acceder a su solicitud.

éAlgun director presento6 algan reparo?

La decisién fue unanime.

Este hecho se ha tratado en mas de una oportunidad. En el fondo llegan
a tomar una decisién, no tenemos los informes, los solicitamos, no los
tenemos, los solicitamos, no los tenemos y tomamos una decision. Eso
fue la reunidn de febrero.

¢En qué directorio se traté la solicitud de rebaja de pena donde se
dio cuenta de los hechos y por qué se le habia sancionado?
Tendria que revisar el acta, pero deberia haber sido en diciembre o enero.
No se hizo una relacién nuevamente de los hechos en febrero. En febrero
fue cortar el tema. Hemos pedido los antecedentes, no los tenemos,
hemos pedido los antecedentes y no los tenemos, tenemos que tomar una

decision.



éSe considero ahi que habia suplantacion de jinete, de que habia
engano al delegado, se analizaron esos antecedentes?

Esos antecedentes, me atreveria a decir que han sido analizados desde
gue se conocid la causa, porque estabamos en un periodo de pandemia,
donde esto salté muy rapido a partir de la accion del delegado del rodeo
donde ocurrieron los hechos.

éLa reunion de la mesa funciona los viernes?

Cuando lo estimen pertinente en funcién de la voragine de la
competencia.

¢éEn la reunion de la mesa que ordena la decision de instruirte
mandarle al delegado la comunicacion fue un viernes?

Si fue un viernes.

¢Esa mesa en la que participaste, que analiz6?

Analizé que el listado de sancionados no se habia modificado.

éPor qué?

En el fondo ellos toman la decisidon de rebajar la pena en funcién de sus
atribuciones, le comunica al tribunal y no existe una modificaciéon del
listado. Por lo tanto, se juntan, conversan y nuevamente sale el tema por
gue no estaba eliminado del listado. Entonces Ud. sefior gerente va a
llamar al delegado, va a llamar al jefe del area deportiva, va a oficiar o
mandar un correo al tribunal para que se cumpla la orden.

éEllos tuvieron a la vista los dos oficios que decian que no se podia
modificar el listado de sancionados?

Volviendo a lo ya dicho, es dificil, yo lo reenvio y decir lo vi o no lo vi y
bueno, uno cumple con la formalidad de enviarlo.

Pero tu estuviste ahi, de esos cuatro o cinco directores tienen que
haber dicho, nos llegé este oficio, el oficio no vale, es tardio, no
tengo idea, éQué dijeron al respecto?

No fue tema. Fue un tema, todavia no se cambia el listado.



Ellos estiman que son atribuciones del directorio rebajar una sancion, y
en virtud de eso se debe cumplir.

éPero que dijeron de los oficios nuestros?

No lo analizaron, no hay un anélisis del oficio.

Ellos nos estan pidiendo a nosotros que modifiquemos el listado,
y nosotros decimos que no vamos a modificar el listado ¢Como no
se analiz6?

Si tu quieres, no se puso en la pantalla.

Con relacion a la sancion del menor de edad, el directorio y la mesa
sabia que el padre del menor presentdé un recurso de proteccion
ante la Corte, y la Corte supo y no dijo nada, no dijo que se
revoque nuestro fallo, por lo que es perfectamente legal y el
directorio supo todo esto y asi y todo objeta que sancionemos a
un menor, ¢Es correcto?

Es correcto, pero el tema va por los plazos.

El tema de discusion todo el mundo lo conoce. La pregunta que se me
hace si se ha discutido el tema de los plazos, y claro que se ha discutido,
por eso mencioné que cuando se analiza el fallo y en el punto quinto se
sefiala que en relacidn a los antecedentes se sanciona a los sefores, ellos
entienden que la fecha de ese fallo y la fecha de la notificacidon coincide
en el 50% del plazo. Lo otro son conversaciones, de analisis de la causa.
éTu tienes conocimiento de algun contacto que haya tenido el
padre de este jinete Naifez con algin director de la federacion
antes o después de esta solicitud de rebaja?

Tengo conocimiento porque publicamente el padre del menor es
integrante de una fundacién que realiza una actividad de caracter politica
relacionada a las tradiciones, eso se ha publicado en los medios de prensa
corraleros, se ha publicado una foto donde hay evidentemente una
discusién de me imagino yo la defensa del rodeo, se publica en el mes de

enero entiendo yo.



¢En relacion a eso ha tenido contacto?

Ha tenido contacto en dia de ayer, ha tenido contacto permanente.

éCon quién, con el presidente?

Con el presidente y con muchos directores. No es una persona que no

esté ligada a la defensa del soy del campo.

éDesde hace cuanto tiempo?

Yo diria que desde enero. Se publica esta reunion en el portal caballo y

rodeo. Desconozco la fecha.

éHas presenciado alguna de esas reuniones o conferencias con el

padre de este jinete?

Si, no con el padre, con un grupo de personas donde dentro de ese grupo

esta este sefor. Son reunién de caracter coordinativo. Se habla de

manifestaciones, cosas asi.

éTienes conocimiento si el padre del jinete NUiez se ha referido o

ha conversado de la sancion de su hijo con alguno de los

directores?

Me imagino que no ha conversado, no estoy informado de la fecha y la

hora. Asi como me llama a mi debe llamar a veinte personas.

éTe llama a ti el padre del Jinete?

Si. Me ha llamado en varias oportunidades.

¢En relacion a la sancion de su hijo?

En relacion a muchas cosas, dentro de las cuales en una ocasidon me hizo

todo un analisis de su situacion y yo lo escuché.

éEso fue antes de presentar su solicitud de rebaja de pena?

No, eso fue hace muy poco, hace un par de semanas el me contacto a

raiz que el forma parte de este grupo y me dice por lo que esta pasando

y empieza con su discurso. Habla de las teorias que el tiene, que hay un

abuso contra el hijo, y uno lo escucha, es como escuchar a cualquier socio.

éEste seiior Naiiez en algin minuto el directorio lo ha invitado a
?

alguna reunion



Si, correcto.

¢En esas reuniones donde ha sido invitado ha tratado este tema?
Si, en la reunién de directorio de febrero el asistié telematicamente.
Solicité audiencia.

éQué seinald en esa reunion?

Su caso, sefiald que reconoce que hubo una falta y en el fondo manifiesta
gue se siente pasado a llevar por que estima que los plazos segun el para
el cumplimiento de la pena de su hijo ya se cumplieron y que el no ha
tenido, segun lo que puedo interpretar de sus palabras, un juicio justo y
se le ha privado a un menor de edad la practica del deporte.

¢En esa reunion donde asistio este seior hizo juicios publicos
respecto de la funcion del tribunal?

Si, correcto. No se si es publico frente a mas personas.

éGenero apreciaciones personales respecto de la forma de su caso
frente al directorio?

Emitid juicios valoricos respecto de lo que el opina de la funcién del
tribunal y de esta causa.

éDe alguna forma él ha condicionado o ha planteado que su
gestion a la cabeza soy del campo puede beneficiar al rodeo en la
medida que se levante la sancion de su hijo?

No. El me comento a mi que él tenia las herramientas para hacer publico
este caso, me lo dijo personalmente, y que no lo hacia por que
consideraba que hacerlo era un grave dano al rodeo.

Pero lo hizo publico por que el recurso de proteccion es publico.
El habla desde el punto de vista comunicacional.

éLas sesiones de directorio se graban?

Si.

éLas sesiones de la mesa de graban?

No necesariamente.

éCuales se graban y cuales no?



De acuerdo a lo que me indiquen. Se me indica que grabe la sesidn.

éLa sesion de la mesa del viernes antes del rodeo la grabaron?
No, esa no esta grabada.

Si nos hicieras hacer llegar la grabacion y el acta.

El acta la puedo hacer llegar después del martes, por que el martes es la
proxima sesidon del directorio y la grabacion estd disponible, hay que
pedirla formalmente al directorio.

éComo le hacen el seguimiento a los acuerdos adoptados?

Hay diferentes cargos, me imagino que el presidente, el secretario, ellos
tienen funciones dentro del directorio. Unos encargados de la medialuna,
técnica, jurados.

¢En este caso que seguimiento le hicieron al tema?

Entiendo que hay un coordinador que se relaciona con el Tribunal de
Honor.

Después de la sesion de la mesa ese viernes que acordaron
enviarle la comunicaciéon al delegado, é¢Qué seguimiento se le
hizo?

Nadie me ha consultado si corrié o no. Casi todos los dias hay reunién de
directorio, pero la tematica ha sido la manifestacion, los permisos del

Campeonato Nacional y este tema.

Fin de la declaracion.



